Silao de la Victoria, Guanajuato, a 8 ocho de junio de 2021 dos mil veintiuno.
ASUNTO

Sentencia definitiva del proceso contencioso administrativo con numero de

expediente 110/12Sala/21 promovido por *****: ha llegado el momento de resolver

lo que en Derecho procede.

ANTECEDENTES

PRIMERO. Promocion de la demanda. Por escrito presentad
de Justicia Administrativa del Estado de Guanajuato, el 18 di
2021 dos mil veintiuno, la persona mencionada en el parrafo
promovié, por su propio derecho, proceso administrativo cual sefalé como

actos impugnados, los siguientes:

Q

la infraccion y/o multa descrita en el pento s'descrito» sic.
Ademas, la parte actora hizo omo pretensiones: 1) la nulidad total de los
actos impugnados; y 2) como el onocimiento del derecho y condena a las

autoridades dem@ndadas, qgue: (i) le sea devuelta la cantidad pagada

1.- «El acta de infraccion nimero ***** .

0 por la autoridad para imponerme

2.- El ilegal procedimiento administravo e

indebidamentg ¢ ivOypde la infraccion combatida, mas el pago de los

intereses que s\ erado.

SEGU . Tramjte del proceso administrativo. Mediante auto dictado el 21
vei nero de 2021 dos mil veintiuno, se admitié la demanda, se ordené
rretraslado de ella a la autoridad demandada y se le emplazo para que diera
oftestacion a la misma. Asimismo, se requirié al Titular de la Direccién General
de TPransito de Ledn, para que sefalara el nombre del servidor publico que
elaboré el acta de infraccion impugnada y exhibiera copia certificada legible de la
misma. Ademas, se admitieron las pruebas documentales ofrecidas y exhibidas

por la actora.

Por lo que se refiere a la prueba de informes, la misma se deseché; dado que

se solicito al Director General de Transito de Ledn, Guanajuato, el nombre del



servidor publico que elaboré el acta de infraccion, asi como la exhibicién en copia

certificada de dicha acta; por lo que resultd innecesaria su admision.

Posteriormente, en proveido emitido el 22 veintidés de febrero de 2021 dos mil
veintiuno, se tuvo ****  Tesorero Municipal de Leo6n, Guanajuato, por
contestando en tiempo y forma legal la demanda; se admitio la presuncional legal
y humana y haciendo propia la documental exhibida por la actora. De igual

manera, se tuvo al Director General de Transito de Leon, por proporcion

nombre del servidor publico que elabor6 el acta, asi como exhibieado

certificada de la copia al carbon del acta de infraccion. Y a ez se
emplazar a ***** agente de vialidad adscrito a la Direccion
Municipal de Lebn, Guanajuato, con la finalidad de que diera conte

demanda.

- . - N4 .
Asimismo, se hizo del conocimiento de la partg a ue cuentra expedito
su derecho para presentar, si asi lo quisiere, ampliagignde demanda.

|
Consecutivamente, mediante acuerd &einticuaﬂo de marzo de 2021

dos mil veintiuno, se tuvo g Vialidad, por contestando la demanda;

Ademas se tuvo a la parte acteg@haciendo uso de su derecho a ampliar la

demanda y a su vez se corrio trasfado a las autoridades demandadas, para que
is

dieran contestacién a

) 2

Finalmente, me g erdo de fecha 29 veintinueve de abril de 2021 dos mil
veintiuno_seltu sorero Municipal de Leon, por no dando contestacion a
la amp ion emanda en tiempo y forma legal. Por otra parte se tuvo al

idad, por dando contestacidén a la ampliacion de demanda. Y se

y hora para la audiencia de alegatos, la que tendria verificativo en

spacho de esta Sala.

TERCERO. Audiencia final del proceso. Legalmente citadas las partes, el 21
veintiuno de mayo de 2021 dos mil veintiuno, tuvo verificativo la audiencia de

alegatos, mismos que no fueron presentados por ninguna de las partes.

CONSIDERANDO



PRIMERO. Competencia. Esta Primera Sala del Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado de Guanajuato es competente para conocer y resolver
el presente proceso administrativo, de conformidad con los articulos 81 de la

Constitucion Politica para el Estado de Guanajuato; 1, 2, 11, fraccion I, de la Ley

articulo 243, segundo parrafo, de la Ley Organica Municipal para e
Guanajuato, asi como por lo previsto en los numerales 1, fraccién I, y

Caodigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Es 0s Mupicipio

de Guanajuato.

SEGUNDO. Oportunidad y Via. De acuerdo a lo sefi to dictado el 21
veintiuno de enero de 2021 dos mil veintiu § S co ias del proceso
oportunidad en el

e
de origen, se advierte que la demanda fue p x
plazo establecido en el ordinal 2 ; 0 rocedimiento y Justicia

1
Administrativa para el Estado y los Mu uanajuato, Como proceso o

previsto por el ar"culo , del cédigo de la materia, previo al estudio

del fondo, deeen ra precisa los actos impugnados por el actor.*

Asi, del analisisyi

infraccion con numero de folio ****** redactada el dia 20
nt& de noviembre de 2020 dos mil veinte, por el Agente de Vialidad

a ito a la Direccion General de Transito Municipal de Ledn, Guanajuato.

Actuacion cuya existencia se encuentra debidamente acreditada en autos,
mediante su exhibiciéon en copia certificada de la copia al carbén? por el Director

General de Transito Municipal de Ledn, Guanajuato; documental que resulta

L Al efecto, resulta ilustrativo lo establecido en la tesis de rubro: «<ACTOS RECLAMADOS. REGLAS PARA SU FIJACION CLARA Y
PRECISA EN LA SENTENCIA DE AMPARO.» Novena Epoca; Registro: 181810; Instancia: Pleno; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente:
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta; Tomo XIX, Abril de 2004; Materia(s): Comun; Tesis: P. VI/2004; Pagina: 255

2 Apoya el criterio sustentado en la jurisprudencia de los Tribunales Colegiados del Primer Circuito, de rubro: «COPIA AL CARBON
OFRECIDA COMO PRUEBA EN EL JUICIO LABORAL. SI CONTIENE LA FIRMA DE SUS SUSCRIPTORES HACE PRESUMIR LA
EXISTENCIA DEL DOCUMENTO ORIGINAL Y, POR ENDE, ES INNECESARIO SU PERFECCIONAMIENTO PARA OTORGARLE
VALOR PROBATORIO.» (Datos de localizacion Epoca: Novena Epoca; Registro: 163848; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito;
Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta; Tomo XXXII, Septiembre de 2010; Materia(s):
Laboral; Tesis: 1.60.T. J/106; Pagina: 1052).



suficiente para generar conviccidn en quien resuelve sobre la existencia de su
original y contenido. Lo anterior, con fundamento en lo dispuesto por los articulos
78, 117, 119, 121, 130 y 131 del Cddigo de Procedimiento y Justicia

Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato.

CUARTO. Procedencia. Conforme a lo establecido por el articulo 261 e ina
vinculacién con el diverso numeral 262, ambos del Cédigo de la eria
cuestiones de orden publico, se procede al analisis de caus

improcedencia y sobreseimiento®.

A) Ausencia de afectacion al interés juridico. En su ¢ tacion, sostiene el
agente de vialidad que no emitié ningun acto adminj e cause algun
perjuicio a la esfera juridica del inconforme ? to sulta infundado

COmMo Sse expone:

Del analisis a las constancias que obran nte causa se desprende que

el acta de infraccion con nun ** de 20 veinte de noviembre de

2020 dos mil veinte, esta dirig n actor,

el agente de vialidad, por asi se€

Sma que a su vez fue elaborada por
larse en la referida acta y por asi haberlo
manifestado el I‘rect eneral de Transito Municipal mediante oficio nimero

******4_ Ad e r@s ,

ONeORsecuencia del acta impugnada, el actor entrego a la
autoridad dem %

[@rjeta de circulacion.

Por lo taqto, al haber quedado acreditada la existencia del acta de infraccién en
el rapdo Tercero y al ser el actor destinatario del acto de autoridad y al
b transgredido su esfera de derechos al retirarsele la tarjeta de circulacion;
s\gue cuenta con un derecho subjetivo amparado en una norma objetiva para
impugnarlo, asi como también los actos derivados del mismo por considerar que
se afectan sus intereses juridicos, en virtud de que no fueron emitidos conforme
a derecho.
B) Inexistencia del acto impugnado. En su contestacion, el titular de la

tesoreria municipal invoca como causal de improcedencia que no existe el acto

3 Ello, acorde a la jurisprudencia aprobada por el Segundo Tribunal Colegiado del Sexto Circuito, de rubro siguiente: « MPROCEDENCIA».
Octava Epoca, Registro: 210784, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Jurisprudencia, Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de
la Federaciéon, Num. 80, Agosto de 1994, Materia(s): Comun, Tesis: VI.20. J/323, Pagina: 87.

4 Documento que reviste la calidad de publico con valor probatorio pleno y que resulta suficiente para generar conviccion en quien resuelve
sobre su existencia y contenido, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 78, 117, 120, 121, 122, 130 y 131 del Cédigo de
Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato.



impugnado y que por consiguiente no se afectan los intereses juridicos del
gobernado. Al respecto, se estima que la causal de improcedencia consistente
en la inexistencia del acto impugnado, no se actualiza; ello es asi, dado que la
existencia del acta de infraccion impugnada ha sido plenamente demostrada en

el Considerando Tercero de la presente sentencia.

como reconocimiento del derecho la devolucion de

istrativo, debe observarse

si dicho ente materialmente dictd, orde ato de ejecutar el acto

combatido y de esa manera se qe‘:r : acion a la esfera juridica del
particular.®

Ahora bien, para establecer al es la autoridad emisora de un acto

plasmadas,

analisis tddos los elementos del documento.® Asi entonces, en el

reci go‘guie obra en el presente sumario, aun cuando no consta firma
ut a autoridad responsable de su emision, si obra visiblemente sello

fegha 4 cuatro de diciembre de 2020 dos mil veinte, en el cual se indica:

« ORERIA MUNICIPAL DIRECCION GENERAL DE INGRESOS DE LEON,
GTO.»; ello aunado a que en la parte superior obra también indicado «Direccién

General de Ingresos. Tesoreria municipal».

5 Sirve de sustento a lo anterior, el criterio sustentado por la Cuarta Sala de este 6rgano jurisdiccional, de rubro siguiente: kAUTORIDAD
DEMANDADA EN EL PROCESO. CARACTER DE». Publicado en el «Sistema de Criterios del Tribunal de Justicia Administrativa del
Estado de Guanajuato», consultable en la pagina siguiente: https://criterios.tjiagto.gob.mx/

6 Esclarece tal aserto, lo establecido en la tesis siguiente: kxACTO ADMINISTRATIVO. SU AUTORIA DEBE DETERMINARSE CON BASE
EN EL ANALISIS DE TODOS LOS ELEMENTOS DEL DOCUMENTO EN EL QUE CONSTE, PERO FUNDAMENTALMENTE CON LA
PARTE RELATIVA A LA IDENTIDAD Y FIRMA DEL FUNCIONARIO EMISOR.» Novena Epoca Registro: 180023 Instancia: Tribunales
Colegiados de Circuito Tipo de Tesis: Aislada Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta Tomo XX, Diciembre de 2004
Materia(s): Administrativa Tesis: 1.150.A.18 A Pagina: 1277



https://criterios.tjagto.gob.mx/

Luego, del analisis integral realizado al recibo de pago en cita, quien resuelve

concluye que fue la «Direccion General de Ingresos», dependiente de la

Tesoreria Municipal de Leon, quien recibio directamente el pago consignado en
dicho documento y, por tanto, fue dicha autoridad quien «ejecuté» ’ la

determinacién de la multa impuesta con motivo del folio de infraccion impugnado,

mas no la Tesoreria Municipal. Ante ese panorama, es inconcuso que la TeSoress
Municipal no dictd, ordend, trato de ejecutar o ejecutd directamente e' :

la multa determinada en el recibo oficial de pago:; conse tement

autoridad hacendaria no fue guien -en su momento- calificd [a m imp@ al

actor con motivo de la infraccidon impugnada.

au de improcedencia
diverso numeral 251,

sticia Administrativa para

el Estado y los Municipios de sécuentemente, se sobresee el

Guanajuato, de conformidad c@mflo dispuesto en el numeral 262, fraccion I, del
cédigo de la materia.
decretado con ar@laci
del _ambito 4de

tencia, los actos necesarios para el eficaz

autorida z6n de sus funciones deban intervenir en la ejecucion del

fallo ue

C encia, al no advertirse la actualizacibn de alguna causal de
cedencia o sobreseimiento de las previstas por los ordinales 261 y 262 del
Caodigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios
de Guanajuato, quien resuelve determina procedente no decretar el

sobreseimiento del presente proceso administrativo.

7 Criterio de Pleno del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Guanajuato, de rubro: RECIBO DE PAGO. ACTO
ADMINISTRATIVO. (Ponente: Magistrado Gerardo Arroyo Figueroa. Toca 60/18 PL. Recurrente: ***** Resolucion del 10 diez de enero de
2018 dos mil dieciocho).

8 Sobre el tema, resulta ilustrativa la tesis de rubro: «<SENTENCIAS DE AMPARO. ESTAN OBLIGADAS A SU CUMPLIMIENTO. TODAS
LAS AUTORIDADES QUE DEBAN INTERVENIR EN SU EJECUCION, AUN CUANDO NO HAYAN INTERVENIDO EN EL
AMPARO» Octava Epoca ; Registro: 208849; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente: Semanario
Judicial de la Federacion; Tomo XV-2, Febrero de 1995; Materia(s): Comun; Tesis: 11.10.P.A.153 K; Pagina: 554



QUINTO. Estudio Juridico. Enseguida este Juzgador procedera al analisis de
los conceptos de impugnacion que establece el actor en su escrito de demanda,

considerando los argumentos que exterioriza el demandado en su contestacion.

A). Metodologia. El estudio del primer y cuarto concepto de impugnacién se
realizard atendiendo al principio de mayor beneficio®, asi como de maner al
0 conjunta, dada la intima vinculacién que existe entre los argumentos ri

por el actor.

B). Planteamiento del Problema.

e impugnacion

anteriormente sefialados, niega lisa aber cometido los

hechos que se le imputan en la infraccig ada; esto es, niega haber

estacionado su vehiculo en lugér pra %
(i) Postura del de Qemandada sostiene la debida
el act

fundamentacion y motiv pugnado, pues sefiald que el actor
infringio el articulo 122, fracci@n Il, del Reglamento de Policia y vialidad para
el Municipiggde Le6n, Guanajuato, por lo que su negacién constituye una

negativacali i

\ co aresolver. Asi, de conformidad con el articulo 299,
) odigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el
I

Municipios de Guanajuato, el «problema juridico a dilucidar»

siSte en determinar si el agente de vialidad demandado acredita 0 no

qgue el actor cometiod la conducta infractora que le fue atribuida.

C). Razonamiento Jurisdiccional. Luego, una vez realizado el andlisis al
contenido de la actuacion controvertida, asi como a la totalidad de las constancias

qgue integran los autos, quien resuelve concluye que resulta fundado el

9 De conformidad con la siguiente jurisprudencia que es del siguiente tenor literal: «<CONCEPTOS DE ANULACION EN EL JUICIO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. ES PREFERENTE EL ESTUDIO DE AQUELLOS QUE CONDUZCAN A DECLARAR LA NULIDAD
LISA Y LLANA DEL ACTO IMPUGNADO POR REPRESENTAR UN MAYOR BENEFICIO PARA EL ACTOR (LEGISLACION DEL
ESTADO DE GUANAJUATO». Epoca: Novena Epoca, Registro: 1007661, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Jurisprudencia,
Fuente: Apéndice de 2011 Tomo IV. Administrativa Segunda Parte - TCC Primera Seccion- Administrativa, Materia(s): Administrativa
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XXX, agosto de 2009.



concepto de impugnacion en estudio, y suficiente para declarar la nulidad

del acta de infraccién impugnada, con base en las siguientes consideraciones:

Es necesario sefialar que conforme a lo previsto en el ordinal 47 del Cédigo de
Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de
Guanajuato, las autoridades deberan probar los hechos que motiven sus actos
cuando el interesado los niegue lisa y llanamente, a menos que la n

imponga la afirmacién de otro hecho. Luego, basta que dicha ne

categorica, sencilla, clara, sin condiciones, ambigiiedades o

tener por cumplida la condicién requerida en la norma.

Es decir, resulta suficiente que el particular niegue lisa

constatados en un acto administrativo, para lgvert'

probar las circunstancias de facto asentadasyen . desahi, que la negativa
lisa y llana establecida en el precepto 4#gvo , entenderse sélo como la

necesidad de que ésta sea claray r‘ c ica y no condicionada?®.
En la especie, el actor nie @ I nte haber cometido la infraccion

atribuida, en virtud de que no i

1y0 justificaciones o explicaciones, ni tampoco
se contradice con las p as ofreeidas en este proceso. En este tenor, quien

resuelve estima ‘ue la“hega lisa y llana de la parte actora respecto a los

hechos asenfados actayde infraccion impugnada, impuso a la autoridad la

carga de prebar 0S por los cuales considerd que el actor cometid la
rse el supuesto previsto en el articulo 47 del Cdédigo

rgo, en la secuela procesal el agente de vialidad demandado

Uun elemento convictivo a través del cual demostrara que el
fectivamente cometio la conducta que le fue atribuida, por lo que
ncluye que no se realizaron los hechos que motivaron la expedicion del acta

de infraccion impugnada.

D). Conclusion. Agotado lo anterior, se concluye que la razon asiste a la parte

accionante, debido que ante la negativa lisa y llana respecto a la comision de la

infracciéon que le fue imputada, la demandada omitié acreditar los hechos

10 Resulta ilustrativa la tesis aislada con el rubro «<NEGATIVA LISA Y LLANA DE LOS HECHOS QUE MOTIVARON EL ACTO O
RESOLUCION IMPUGNADA EN EL JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO FEDERAL. NO PUEDE CONSIDERARSE ASI LA QUE
SE CONTRADICE CON LOS ANEXOS DE LA DEMANDA..» y con los siguientes datos de localizacién: Epoca: Décima Epoca; Registro:
2007895; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada.



consignados en el acta de infraccion, luego, se configura la causal de nulidad
prevista en la fraccion IV, del articulo 302 del Cédigo de la materia. De ese modo,
al prosperar los conceptos de impugnacién en estudio, resulta innecesario el

andlisis del resto de los conceptos de impugnacién aducidos por la parte actoral?.

SEXTO. Decisién o Fallo. En suma, con fundamento en lo dispugsto
ordinal 300, fraccién Il, del CAdigo de Procedimiento y Justici trativa

para el Estado y los Municipios de Guanajuato, se decreta |
acta de infraccion impugnada, asi como de su correspondiente

derivar ésta Ultima de un acto viciado que fue declarado nulo en este

SEPTIMO. Pretensiones del actor y consecdgnci | a ace valer como

pretension la nulidad total del acto impugnaeo bfago se estima que la
misma se encuentra satisfecha. Por lo tagt al estudio de las demas

pretensiones solicitadas: ‘

A). Devolucién de la cantidag da| idamente por concepto de multa.

El actor solicita que se le relategre la cantidad de****mas los intereses

generados desde la fec gue se%ealizo el entero.

g

Se reconoce’el d condena a las autoridades demandadas para

gue realic on de la cantidad indicada, asi como el pago de

intereses; ormidad con el articulo 300, fracciones V y VI, del Cédigo

de iento”y Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de
u a n base en las siguientes consideraciones:

[ olucién de multa. De conformidad con en el articulo 143 del Cédigo de
Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de
Guanajuato, los actos decretados nulos en este proceso no se presumen
legitimos ni ejecutables; en consecuencia, procede restituir a la parte actora el

derecho subjetivo que le fue vulnerado, previa verificacion de su existencia®s.

1 Ello, por analogia, concuerda con lo establecido en la jurisprudencia intitulada: « CONCEPTOS DE VIOLACION. ESTUDIO
INNECESARIO DE LOS» Octava Epoca, Registro: 394649, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Jurisprudencia, Fuente: Apéndice
de 1995, Tomo VI, Parte TCC, Materia: Comun, Tesis: 693, Pagina: 466.

12 gostiene lo anterior el criterio de rubro «<ACTOS VICIADOS, FRUTOS DE» [Epoca: Séptima Epoca; Registro: 252103; Instancia:
Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente: Semanario Judicial de la Federacion; Volumen 121-126, Sexta
Parte; Materia(s): Comun; Péagina: 280]

13 En este sentido, se comparte el criterio sustentado en la tesis aislada con el rubro «<FACULTAD DEL TRIBUNAL FEDERAL DE
JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE CONSTATAR LA EXISTENCIA DEL DERECHO SUBJETIVO DEL ACTOR PARA OBTENER SU



En la especie, el actor manifiesta que, con la finalidad de recuperar la tarjeta de
circulacion que le fue retenida en garantia, efectué el pago de la multa impuesta
con motivo del folio de infraccién impugnado. Para acreditar lo anterior, el actor
exhibe junto a su demanda la documental consistente en recibo oficial 0
con numero de folio numero ***** expedido el dia 4 cuatro de diGiemb

2020 dos mil veinte, en el cual consiga el pago realizado por la [ a

*kkkk

Actuacion que genera conviccion en quien resuelve resp e que la erogacion
consignada fue realizada por el actor con motivo de | ion impugnada,
toda vez que ésta corresponde a su original; RMnade a q ue objetado por

las demandas y sus datos de identificacio incidentes con los

consignados en la boleta; ello, de cc&fo puesto por los ordinales

78 y 121 del Cdédigo de la materia.

de Guanajuato 4En‘e tido, la devolucion del pago de lo indebido constituye

un derech obernado a través del cual se reincorporan a su patrimonio las

cantida gue indebidamente pago al fisco, por lo que no es licito que el fisco
ret antidad que le fue pagada sin existir una obligacién para ello.'#
. 0 intereses. De conformidad con lo establecido en el tercer parrafo
articulo 52 de la Ley de Hacienda para los Municipios del Estado de
Guanajuato, se advierte que cuando el pago de lo indebido se efectiua en
cumplimiento a un acto de autoridad -acta de infraccion-, el derecho a su

devolucién nace a partir de que dicho acto ha quedado insubsistente.

RESTITUCION O LA DEVOLUCION DE UNA CANTIDAD. SU EJERCICIO PRESUPONE LA DECLARACION DE ILEGALIDAD DE LAS
CONSIDERACIONES QUE SUSTENTAN LA RESOLUCION IMPUGNADA»'3[Epoca: Décima Epoca; Registro: 2013828; Instancia:
Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Tesis: IV.20.A.136 A (10a.); Pagina: 2707.]

14 Es jlustrativa la tesis aislada BOLETAS DE INFRACCION DE TRANSITO. AL DEJARSE INSUBSISTENTES SE ACTUALIZA LA
CAUSA DE IMPROCEDENCIA PREVISTA EN EL ARTICULO 61, FRACCION XXI, DE LA LEY DE AMPARO, POR LO QUE EL PAGO
EFECTUADO ES INDEBIDO Y SU DEVOLUCION DEBE SOLICITARSE ANTE LA AUTORIDAD RESPONSABLE.(Epoca: Décima
Epoca; Registro: 2014537; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de
la Federacion; Libro 43, Junio de 2017, Tomo IV; Materia(s): Comun; Tesis: XVIl.10.P.A.11 A (10a.); Pagina: 2871.)



De tal suerte que se actualiza la hip6tesis normativa del segundo parrafo del
articulo 53 de la Ley de Hacienda para los Municipios del Estado de Guanajuato,
toda vez que el contribuyente acreditd haber efectuado el pago de un crédito
fiscal y al haberse obtenido una resolucion totalmente favorable, tendra derecho
a obtener del fisco el pago de los intereses solicitados conforme a la tasa prevista
para los recargos en la Ley de Ingresos Municipal del ejercicio fiscal
correspondiente, sobre la cantidad pagada indebidamente a partir de la fecha en

gue se efectud el pago y hasta que opere tal devolucion.

cantidad erogada, mismos que deberan pa r?e d

actora realiz6 el pago, esto es, a partir del 4 cUatr
mil veinte y se cubrirdn por cada mss 0 transcurra, hasta que se le

realice la devolucion correspondiente.

En consecuencia, con funda n lo dSpuesto por el articulo 300, fraccidon

VI, del Cédigo de Procedimiento$p Justicia Administrativa para el Estado y los

Municipios de Guanaj condena a las autoridades demandadas para
evolucion de la cantidad de *****asicomo el pago
0s a partir del 4 cuatro de diciembre de 2020 dos mil

veinte y hdsta’ la a en que materialmente se realice la devolucién o las
cantida&pon n a disposicion del interesado.
C

O.} Ejecucion de la Sentencia. Finalmente, las autoridades

que se efectae al aete
de los interes

andadas, deberan cumplimentar la condena que precede e informar
o) ello, en un término de 5 cinco dias habiles contados a partir de aquel en
gue cause ejecutoria esta sentencia, segun lo dispuesto en los articulos 319, 321

y 322 del Cbdigo de la materia.

Con fundamento en los articulos 1, fraccion Il, 249, 255, fracciones I, Il y III, 298,
299 y 300, fracciones Il, V y VI, del Codigo de Procedimiento y Justicia

Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato, se:



RESUELVE

PRIMERO. Esta Primera Sala es competente para tramitar y resolver el

presente proceso contencioso administrativo.

SEGUNDO. Es procedente decretar el sobreseimiento Unicamente por lo
gue respecta a la Tesoreria Municipal, acorde a lo manifestado el

Considerando Cuarto de la presente sentencia.

TERCERO. Se decreta la nulidad total del acta de infracci i comq delos

actos subsecuentes que estén condicionados por el folio declar nulo, en

términos de lo expuesto en el Considerando Quinto y de la misma.

CUARTO. Como consecuencia de la decl ﬁr'a se reconoce el

derecho solicitado por el actor y se condena ala jdades demandadas,

atentas a lo determinado en el Cons"ier tigo de esta resolucion.
Notifiguese a las partes. E ni rocesal, archivese el presente
expediente como asunto con desed€ baja en el Libro de Registro de esta

Primera Sala.

estro Gerardo Arroyo Figueroa, Magistrado

Asi lo pron/c’)

Propietario de Sala, actuando legalmente asistido de la Licenciada

Ruth Esthdf Rodriguez Garcia, Secretaria de Estudio y Cuenta, que da fe.

s corresponde a la sentencia definitiva del proceso contencioso administrativo con nimero de expediente 110/13Sala/2021--




